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TÓM T;T 

Nghiên ccu nhÜm @ánh giá Bnh h%Gng c{a phân hàu cD bón g?c kpt hTp vKi phân hàu cD bón lá 
@pn sinh tr%Gng và n"ng suSt @Mu b=p t'i huy/n Gia Lâm, thành ph? Hà N,i. Thí nghi/m g#m hai 
nhân t? @%Tc b? trí theo kh?i ngQu nhiên @#y @{ (RCBD) vKi 3 l#n nh=c l'i. Nhân t? phân hàu cD 
bón g?c g#m ba lo'i: Phân Qup Lâm (G1), phân gà (G2) và phân trùn qup (G3). Nhân t? phân 
hàu cD bón lá g#m hai lo'i: Phân @'m cá (L1) và phân rong biUn (L2). Kpt quB nghiên ccu cho 
thSy, sm dnng phân hàu cD bón g?c Qup Lâm và trùn qup @2u làm t"ng các chE tiêu sinh tr%Gng, 
sinh lý và n"ng suSt @Mu b=p so vKi phân gà. Phân bón lá rong biUn cëng cho các chE tiêu sinh 
tr%Gng, sinh lý và n"ng suSt @Mu b=p cao hDn so vKi phân bón lá @'m cá. Sm dnng phân hàu cD 
bón g?c Qup Lâm hay trùn qup kpt hTp vKi phân bón lá rong biUn cho n"ng suSt @Mu b=p cao 
nhSt. 

T] khoá: &Mu b=p, phân hàu cD bón g?c, phân hàu cD bón lá.  

 

1. $%T V(N $* 

&Mu b=p là m,t trong nhàng lo'i rau @%Tc 
tr#ng ph\ bipn G vùng nhi/t @Ki, á nhi/t @Ki trên 
thp giKi và quB có giá tr. dinh d%qng cao nh%: ChSt 
xD, vitamin C, vitamin B9, chSt ch?ng ô xy hoá, 
chSt khoáng, protein [1]. N"ng suSt cây tr#ng nói 
chung và cây @Mu b=p nói riêng phn thu,c ch{ ypu 
vào @jc tính c{a gi?ng, tuy nhiên bi/n pháp canh 
tác, trong @ó bón phân @óng vai trò vô cùng quan 
tr(ng. 

Trong thrc tp, ng%&i sBn xuSt th%&ng sm dnng 
phân vô cD @U t"ng n"ng suSt cây tr#ng. Tuy 
nhiên, vi/c bón quá nhi2u phân vô cD, @jc bi/t là 
sm dnng th&i gian dài sy Bnh h%Gng xSu @pn @jc 
tính lý, hoá @St, làm giBm vi sinh vMt có lTi trong 
@St, ô nhi?m môi tr%&ng s?ng và Bnh h%Gng @pn 
scc khoI c{a ng%&i tiêu dùng do hàm l%Tng nitrat 
t#n t'i trong sBn phám cao [2 - 4]. &U sBn xuSt 
tr#ng tr(t an toàn, vi/c sm dnng phân hàu cD sy 
h%Kng tKi bBo v/ môi tr%&ng, scc khoI con ng%&i 
và h/ sinh thái b2n vàng. Tuy nhiên, vi/c chE sm 
dnng bón phân hàu cD sy khó @áp cng nhu c#u 
dinh d%qng cho cây tr#ng ngay t] giai @o'n sinh 

tr%Gng @#u bGi phân hàu cD phân giBi chMm và 
hàm l%Tng dinh d%qng thSp.  

Xu h%Kng hi/n nay trong sBn xuSt nông 
nghi/p b2n vàng là sm dnng phân hàu cD thay thp 
m,t ph#n phân vô cD hojc bón kpt hTp phân hàu 
cD bón g?c vKi phân hàu cD bón lá. Phân bón lá 
cung cSp các chSt dinh d%qng hoà tan và giúp cây 
d? hSp thn dinh d%qng hi/u quB [5]. M,t s? kpt 
quB nghiên ccu cho thSy, vi/c kpt hTp phân hàu cD 
bón g?c vKi phân hàu cD bón lá giúp cây tr#ng 
sinh tr%Gng t?t và cho n"ng suSt cao [5 - 7]. Tuy 
nhiên, thông tin v2 Bnh h%Gng c{a vi/c kpt hTp 
phân hàu cD bón g?c vKi phân hàu cD bón lá @pn 
n"ng suSt cây @Mu b=p trên thp giKi nói chung và G 
Vi/t Nam nói riêng vQn còn h'n chp. Nghiên ccu 
này @%Tc thrc hi/n nhÜm xác @.nh phân hàu cD 
bón g?c kpt hTp vKi phân hàu cD bón lá thích hTp 
cho cây @Mu b=p. 

2. V,T LI/U VÀ PH45NG PHÁP NGHIÊN C:U 
2.1. VMt li/u nghiên ccu  

Gi?ng @%Tc sm dnng là gi?ng @Mu b=p xanh òn 
&, (VA.080). Phân hàu cD bón g?c g#m: Phân hàu 
cD vi sinh Qup Lâm (3% N, 1% P2O5, 1% K2O, 15% 
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hàu cD, vi sinh vMt (VSV) c? @.nh @'m 1×106 
CFU/g, VSV phân giBi lân 1×106 CFU/g, VSV 
phân giBi xenlulo 1×106 CFU/g); phân gà (1,2% N, 
0,2% P2O5, 03% K2O), phân trùn qup ( 0,62% N, 
2,25% P2O5, 0,75% K2O và 28% hàu cD). Phân hàu 
cD bón lá g#m @'m cá Fish Emulsion (4% N, 1% 
P2O5, 1% K2O và các dinh d%qng trung, vi l%Tng 
g#m: Cl, Na, Ca, Mg, S) và phân rong biUn 
Seaweed (0,63% N, 0,18% P2O5, 15,3% K2O, 0,18% 
Ca và Mg, 36% hàu cD).  

2.2. Ph%Dng pháp nghiên ccu 

Thí nghi/m g#m hai nhân t? @%Tc b? trí theo 
kh?i ngQu nhiên @#y @{ (RCBD) vKi 3 l#n nh=c l'i. 
Nhân t? phân hàu cD bón g?c g#m ba lo'i: Phân 
Qup Lâm (G1), phân gà (G2) và phân trùn qup 
(G3). Nhân t? phân hàu cD bón lá g#m hai lo'i: 
Phân @'m cá (L1) và phân rong biUn (L2). Thí 
nghi/m g#m 6 công thcc, 18 ô thí nghi/m. Di/n 
tích mãi ô là 10 m2. MMt @, gieo là 33.300 cây/ha 
(60 x 50 cm). L%Tng phân hàu cD bón @St @%Tc 
tính dra vào hàm l%Tng @'m có trong t]ng lo'i 
phân hàu cD. T\ng l%Tng @'m c{a mãi lo'i phân 
hàu cD bón g?c @2u là 100 N. Phân hàu cD bón g?c 
@%Tc bón lót tr%Kc khi gieo h't. Phân hàu cD bón 
lá @%Tc pha vKi tg l/: 1 ml phân @'m cá: 800ml 
n%Kc và 1 g phân rong biUn: 2.000 ml và @%Tc phun 
10 ngày/l#n t] khi cây @%Tc 4 - 5 lá thMt cho @pn 
khi cây thu ho'ch quB r,. 

Các chE tiêu theo dõi bao g#m: Chi2u cao cây, 
s? lá @%Tc theo dõi trên 10 cây cho mãi l#n nh=c 
l'i. ChE tiêu sinh lý nh%: ChE s? di/p lnc (SPAD) và 
kh?i l%Tng chSt khô @%Tc xác @.nh G 3 th&i kä (ra 
hoa, thu quB l#n @#u và thu quB r,) trên 5 cây theo 
dõi cho mãi l#n nh=c l'i. ChE s? di/p lnc @o bÜng 
máy SPAD 502, kh?i l%Tng chSt khô @%Tc xác @.nh 
sau khi sSy khô @pn kh?i l%Tng không @\i G nhi/t 
@, 80oC. ChE tiêu các ypu t? cSu thành n"ng suSt 
@%Tc tính trung bình c{a 10 cây theo dõi cho mãi 
l#n nh=c l'i. N"ng suSt thrc thu (NSTT) @%Tc tính 
trên toàn b, s? cây có trên ru,ng thí nghi/m và 
quy @\i ra @Dn v. tSn/ha. 

S? li/u @%Tc xm lý th?ng kê bÜng ph%Dng pháp 
phân tích ph%Dng sai (ANOVA) trên ph#n m2m 
th?ng kê sinh h(c Minitab 16. So sánh sr sai khác 
giàa các công thcc dra trên kiUm @.nh Tukey G @, 
tin cMy 95%. 

2.3. Th&i gian và @.a @iUm nghiên ccu 

Thí nghi/m @%Tc tipn hành t'i khu thí nghi/m 
c{a Khoa Nông h(c, H(c vi/n Nông nghi/p Vi/t 
Nam, huy/n Gia Lâm, thành ph? Hà N,i. 

3. K=T QU? NGHIÊN C:U VÀ TH?O LU,N 

3.1. znh h%Gng c{a phân hàu cD bón g?c kpt 
hTp vKi phân hàu cD bón lá @pn m,t s? chE tiêu 
sinh tr%Gng cây @Mu b=p  

BBng 1. znh h%Gng c{a phân hàu cD bón g?c kpt hTp vKi phân hàu cD bón lá @pn th&i gian sinh tr%Gng, 
chi2u cao cây và s? lá c{a cây @Mu b=p 

Ypu t? thí nghi/m 

 

Th&i gian sinh 
tr%Gng (ngày) 

Chi2u cao 

(cm) 

S? lá 

(lá/cây) 

G1 - 78,0a 46,7a 

G2 - 74,1b 44,7b 
Phân bón g?c 

(G) 
G3 - 79,5a 48,1a 

ANOVA  * * 

L1 - 77,0 45,9 Phân bón lá 

(L) L2 - 77,4 47,2 

ANOVA  ns ns 

L1 84 77,9ab 45,5ab 
G1 

L2 86 78,1ab 47,8a 

G2 L1 85 74,2b 44,2b 
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L2 83 73,9b 45,1ab 

L1 86 78,9a 47,9ab 
G3 

L2 89 80,1a 48,2a 

ANOVA - * * 

Ghi chú: Các giá tr. có chà cái khác nhau trong cùng m,t c,t biUu th. sr sai khác có ý nghõa trong 
kiUm @.nh Tukey G mcc ý nghõa 5%. 

Kpt quB bBng 1 cho thSy, lo'i phân hàu cD bón 
g?c Bnh h%Gng có ý nghõa th?ng kê @pn chi2u cao 
và s? lá c{a cây @Mu b=p, trong khi các chE tiêu này 
không sai khác có ý nghõa khi sm dnng các lo'i 
phân bón lá khác nhau. Chi2u cao cây và s? lá c{a 
cây @Mu b=p khi sm dnng phân bón G1 và G3 @2u 
cao hDn có ý nghõa so vKi phân bón G2.  

Kpt hTp hai lo'i phân hàu cD bón lá và bón g?c 
có Bnh h%Gng rõ r/t @pn sinh tr%Gng c{a cây @Mu 
b=p. Th&i gian sinh tr%Gng (TGST) c{a cây @Mu 
b=p b. Bnh h%Gng t%Dng tác c{a phân bón g?c và 
phân bón lá, dao @,ng t] 83 - 89 ngày. Sm dnng 
phân hàu cD bón g?c G3 kpt hTp phân hàu cD bón 
lá có xu h%Kng kéo dài TGST c{a cây @Mu b=p hDn 
(86 - 89 ngày). Khi sm dnng cùng m,t lo'i phân 
hàu cD bón g?c, các chE tiêu sinh tr%Gng không 
khác bi/t khi phun các lo'i phân bón lá khác nhau, 
tuy nhiên phân bón lá L2 có xu h%Kng làm t"ng 
chi2u cao cây và s? lá c{a cây @Mu b=p. Sm dnng 
phân hàu cD bón g?c G3 hojc G2 kpt hTp phân 
hàu cD bón lá cëng làm t"ng chi2u cao cây và s? lá 
hDn so vKi khi sm dnng phân hàu cD bón g?c G1.  

&i2u này cho thSy, phân hàu cD bón g?c G1 và G3 
có tác @,ng tích crc @pn các chE tiêu sinh tr%Gng 
c{a cây hDn so vKi G2. Nghiên ccu c{a Thi2u Th. 
Phong Thu và cs (2023) [7] cëng kh†ng @.nh s? lá, 
chi2u cao cây, s? nhánh c{a cây cà tím không 
khác bi/t khi sm dnng các lo'i phân bón lá khác 
nhau, nh%ng có sr sai khác có ý nghõa th?ng kê 
khi sm dnng phân hàu cD bón g?c khác nhau. 
Nghiên ccu này cëng chE ra phân trùn qup có tác 
@,ng tích crc hDn so vKi phân gà khi kích thích 
sinh tr%Gng cây cà tím [7]. Nghiên ccu c{a 
Nguy?n TuSn Hùng và cs (2020) [8] cëng kh†ng 
@.nh, khi sm dnng phân chu#ng và phân hàu cD vi 
sinh có tác @,ng tích crc tKi các lo'i cây rau (bao 
g#m cây rau tàu bay, b# công anh và cBi tía) so vKi 
phân vô cD, @#ng th&i cëng kh†ng @.nh t#m quan 
tr(ng c{a phân hàu cD vi sinh @?i vKi sr sinh 
tr%Gng c{a các lo'i cây tr#ng. 

3.2. znh h%Gng c{a phân hàu cD bón g?c kpt 
hTp vKi phân bón lá @pn m,t s? chE tiêu sinh lý c{a 
cây @Mu b=p 

BBng 2. znh h%Gng c{a phân hàu cD bón g?c kpt hTp vKi phân hàu cD bón lá @pn chE s? SPAD  
và kh?i l%Tng chSt khô c{a cây @Mu b=p 

ChE s? SPAD Kh?i l%Tng chSt khô (g/m2 @St) 

Ypu t? thí nghi/m 
Ra hoa 

Thu quB 
l#n @#u 

Thu 
quB r, 

Ra hoa 
Thu quB 
l#n @#u 

Thu quB r, 

G1 38,0 42,2a 41,4a 17,4 29,1ab 37,5a 

G2 37,4 39,0b 37,9b 17,0 26,5b 31,9b 
Phân bón g?c 

(G) 
G3 38,9 42,8a 41,3a 17,7 30,0a 37,2a 

ANOVA ns * * ns * * 

L1 38,0 41,1 39,9 17,3 28,1 34,7 Phân bón lá 

(L) L2 38,1 41,5 40,5 17,4 28,9 36,3 

ANOVA ns ns ns ns ns ns 

G1 L1 37,7 41,9ab 41,5a 17,2 28,7ab 36,2a 
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L2 38,2 42,4a 41,3a 17,5 29,5ab 38,8a 

L1 37,2 38,8b 37,5b 17,1 25,6b 31,1b 
G2 

L2 37,6 39,2b 38,2b 16,9 27,4ab 32,6b 

L1 39,1 42,6a 40,7a 17,6 30,1a 36,9a 
G3 

L2 38,6 42,9a 41,9a 17,7 29,8ab 37,5a 

ANOVA ns * ** ns ** * 

Kpt quB G bBng 2 cho thSy, chE s? SPAD có xu 
h%Kng t"ng t] giai @o'n ra hoa, @'t cao nhSt G giai 
@o'n thu quB l#n 1, sau @ó giBm G giai @o'n thu 
ho'ch r,, trong khi @ó kh?i l%Tng chSt khô 
(KLCK) t"ng d#n theo các th&i @iUm theo dõi. 
Ngo'i tr] giai @o'n ra hoa, chE s? SPAD và KLCK 
c{a @Mu b=p có sr sai khác có ý nghõa th?ng kê G 
@, tin cMy 95% d%Ki Bnh h%Gng c{a các lo'i phân 
hàu cD bón g?c và phân hàu cD bón lá khác nhau. 
ô giai @o'n thu quB l#n @#u và thu quB r,, chE s? 
SPAD và KLCK c{a cây @Mu b=p khi sm dnng phân 
bón G1 và G3 không sai khác và cao hDn có ý 
nghõa th?ng kê so vKi phân bón G2. Trong khi @ó, 
không có sr sai khác c{a các lo'i phân hàu cD bón 
lá @pn chE s? SPAD và KLCK G cB ba th&i kä theo 
dõi. Nghiên ccu c{a Thi2u Th. Phong Thu và cs 
(2023) [7] kpt luMn, lo'i phân bón lá và lo'i phân 
hàu cD bón g?c không Bnh h%Gng @pn chE s? 
SPAD G các giai @o'n theo dõi, tuy nhiên có Bnh 
h%Gng có ý nghõa th?ng kê @pn KLCK tích lëy c{a 
cây cà tím, trong @ó phân gà và phân hàu cD @2u 

có tác dnng t%Dng @%Dng trong vi/c t"ng khB n"ng 
tích lëy chSt khô c{a cây.  

T%Dng tác giàa lo'i phân hàu cD bón g?c và 
lo'i phân hàu cD bón lá có Bnh h%Gng ý nghõa 
th?ng kê @pn chE s? SPAD và KLCK c{a cây @Mu 
b=p, ngo'i tr] G giai @o'n ra hoa. Không có sr sai 
khác có ý nghõa G hai chE tiêu này giàa các lo'i 
phân bón lá khác nhau khi sm dnng cùng m,t lo'i 
phân hàu cD bón g?c. Sm dnng phân hàu cD bón 
g?c G1 và G3 kpt hTp vKi các lo'i phân hàu cD bón 
lá L1 hay L2 @2u làm t"ng chE s? SPAD và KLCK 
so vKi sm dnng phân hàu cD bón g?c G2 kpt hTp 
vKi phân hàu cD bón lá L1 hay L2 G giai @o'n thu 
quB l#n @#u và thu quB r, và có sr sai khác có ý 
nghõa th?ng kê. Tuy nhiên, không có sr sai khác 
có ý nghõa th?ng kê giàa công thcc G1L1, G1L2, 
G3L1 và G3L2 v2 hai chE tiêu theo dõi trên G cB ba 
giai @o'n theo dõi. 

3.3. znh h%Gng c{a phân hàu cD bón g?c kpt 
hTp vKi phân hàu cD bón lá @pn các ypu t? cSu 
thành n"ng suSt và n"ng suSt cây @Mu b=p 

BBng 3. znh h%Gng c{a phân hàu cD bón g?c kpt hTp vKi phân hàu cD bón lá @pn các ypu t? cSu thành 
n"ng suSt và n"ng suSt cây @Mu b=p 

Ypu t? thí nghi/m 
Chi2u dài quB 

(cm) 
&%&ng kính 

quB (cm) 
S? quB  

(quB/cây) 
Kh?i l%Tng 
quB (g/quB) 

N"ng suSt 
thrc thu 
(tSn/ha) 

G1 13,0a 2,0 26,0a 21,5a 16,1a 

G2 10,6b 1,8 22,2b 18,6b 11,7b 
Phân bón 
g?c (G) 

G3 13,1a 2,0 25,5a 21,7a 16,3a 

ANOVA * ns ** * * 

L1 12,1 1,8 24,1 19,9 14,1 Phân bón 
lá (L) L2 12,3 2,0 25,0 21,1 15,3 

ANOVA ns ns ns ns ns 
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L1 13,1a 1,8 25,6a 20,8a 15,29a 
G1 

L2 12,9a 2,1 26,3a 22,1a 16,95a 

L1 10,4b 1,7 21,8b 17,9b 11,28b 
G2 

L2 10,7b 1,9 22,6b 19,0b 12,07b 

L1 12,9a 1,9 24,9a 21,1a 15,61a 
G3 

L2 13,2a 2,1 26,1a 22,3a 16,89a 

ANOVA * ns * * ** 

Kpt quB @ánh giá Bnh h%Gng c{a các lo'i phân 
hàu cD bón g?c và bón lá @pn các chE tiêu n"ng 
suSt c{a cây @Mu b=p @%Tc thU hi/n t'i bBng 3. Kpt 
quB cho thSy, sm dnng các lo'i phân hàu cD bón lá: 
&'m cá hay rong biUn không Bnh h%Gng @pn kích 
th%Kc quB, s? quB, kh?i l%Tng quB và NSTT c{a 
cây @Mu b=p. Trong khi @ó, ngo'i tr] @%&ng kính 
quB, các chE tiêu ypu t? cSu thành n"ng suSt và 
n"ng suSt @2u không sai khác giàa hai lo'i phân 
hàu cD bón g?c G1 và G3, cao hDn có ý nghõa so 
vKi phân hàu cD bón g?c G2. NSTT G ô bón phân 
hàu cD bón g?c G1 và G3 @'t l#n l%Tt là 16,1 
tSn/ha và 16,3 tSn/ha. Kpt quB này là do phân hàu 
cD bón g?c G1 và G3 làm t"ng sinh tr%Gng (BBng 
1), chE s? SPAD (BBng 2), do @ó làm t"ng di/n tích 
và hi/u quB quang hTp, dQn @pn t"ng KLCK tích 
lëy (BBng 2), kpt quB làm t"ng n"ng suSt c{a cây 
@Mu b=p.  

T%Dng tác giàa phân hàu cD bón g?c và bón lá 
có Bnh h%Gng @pn các ypu t? cSu thành n"ng suSt 
và n"ng suSt @Mu b=p, ngo'i tr] @%&ng kính quB. 
Các chE tiêu @2u thU hi/n cùng m,t xu h%Kng, khi 
sm dnng phân hàu cD g?c G1 và G3 kpt hTp các 
lo'i phân hàu cD bón lá L1 hay L2 @2u cho chi2u 
dài quB, s? quB, kh?i l%Tng quB và NSTT c{a cây 
@Mu b=p không khác bi/t và cao hDn có ý nghõa 
th?ng kê so vKi phân hàu cD bón g?c G2 khi kpt 
hTp phân hàu cD bón lá L1 hay L2. NSTT c{a @Mu 
b=p cao nhSt G công thcc sm dnng phân hàu cD 
bón g?c G1 hay G3 kpt hTp vKi kpt hTp phân hàu 
cD bón lá L1 hay L2, dao @,ng t] 15,29-16,89 
tSn/ha. NSTT thSp nhSt G công thcc bón phân g?c 
G2 kpt hTp vKi phân hàu cD bón lá L1 hay L2, dao 
@,ng 12,28 -12,07 tSn/ha. 

Nghiên ccu c{a Thi2u Th. Phong Thu và cs 
(2023) [7] kh†ng @.nh, sm dnng các lo'i phân hàu 

cD bón g?c và bón lá khác nhau @2u Bnh h%Gng rõ 
r/t @pn ypu t? cSu thành n"ng suSt và n"ng suSt 
c{a cây cà tím, trong @ó phân trùn qup làm t"ng 
@áng kU n"ng suSt cà tím so vKi phân gà. Theo 
Subbaiah (2019) [9], phân trùn qup giàu chSt dinh 
d%qng @a, trung và vi l%Tng G d'ng d? tiêu - c#n 
thipt cho quá trình sinh tr%Gng, phát triUn c{a cây 
tr#ng. Ngoài ra, phân trùn qup cëng chca nhi2u 
enzim và các hormone t"ng tr%Gng thrc vMt, do @ó 
thU hi/n tác @,ng nhanh hDn trên cây tr#ng so vKi 
các lo'i phân bón hàu cD khác [9, 10]. Al-Tawarah 
và cs (2024) [11] cëng kh†ng @.nh, khi sm dnng 
phân trùn qup cho tác @,ng tích crc hDn @pn sinh 
tr%Gng và n"ng suSt cây @Mu cô ve so vKi phân hàu 
cD { hoai mnc.  Lim và cs (2015) [10] cëng kh†ng 
@.nh, hàm l%Tng dinh d%qng d? tiêu trong phân 
trùn qup th%&ng cao hDn so vKi các lo'i phân hàu 
cD { hoai mnc truy2n th?ng, do ngoài nhóm VSV 
có s®n trong ngu#n vMt li/u { ban @#u, sm dnng 
trùn qup cëng có tác @,ng tích crc @pn quá trình 
phân giBi chSt hàu cD c{a vMt li/u {. Nghiên ccu 
cho thSy, phân hàu cD Qup Lâm và phân trùn qup 
có tác @,ng tích crc t%Dng @%Dng @pn sinh tr%Gng 
và n"ng suSt cây @Mu b=p. &i2u này có thU là do hai 
lo'i phân bón này @2u chca VSV có lTi cho vi/c 
chuyUn hóa dinh d%qng trong @St so vKi phân gà, 
do @ó làm t"ng l%Tng dinh d%qng d? tiêu trong @St 
và cây tr#ng có thU sm dnng ngay G giai @o'n sinh 
tr%Gng @#u [11]. Nhi2u nghiên ccu @ã chE ra các 
lTi ích v2 chSt l%Tng @St và sinh tr%Gng, n"ng suSt 
c{a cây tr#ng khi b\ sung thêm các chp phám sinh 
h(c có chca nhóm VSV c? @.nh @'m [12], VSV 
phân giBi lân [13] và VSV phân giBi xenlulo [14]. 
Ngoài hàm l%Tng N, P, K t%Dng @?i lKn, phân Qup 
Lâm còn chca l%Tng lKn các VSV có lTi,  bao g#m: 
VSV c? @.nh @'m, VSV phân giBi lân, VSV phân 
giBi xenlulo. Trong khi @ó, phân trùn qup cëng rSt 
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giàu các vi khuán có lTi nh%: Azotobacter, 
Azospirillum, Actinomycetes... @óng vai trò trong 
vi/c giBi phóng các hormone, vitamin và enzim 
giúp t"ng c%&ng nBy m#m và cBi thi/n sr phát 
triUn c{a cây tr#ng [9]. 

4. K=T LU,N  

Sm dnng phân hàu cD bón g?c kpt hTp vKi 
phân hàu cD bón lá @ã Bnh h%Gng rõ r/t @pn các 
chE tiêu sinh tr%Gng, chE tiêu sinh lý, các ypu t? cSu 
thành n"ng suSt và n"ng suSt thrc thu c{a @Mu 
b=p. Bón phân hàu cD bón g?c Qup Lâm hay trùn 
qup @2u làm t"ng các chE tiêu sinh tr%Gng, sinh lý 
và n"ng suSt @Mu b=p so vKi phân gà. Phân hàu cD 
bón lá rong biUn cëng cho các chE tiêu sinh tr%Gng, 
sinh lý và n"ng suSt @Mu b=p cao hDn so vKi phân 
hàu cD bón lá @'m cá. Sm dnng phân hàu cD bón 
g?c Qup Lâm hay trùn qup kpt hTp vKi phân hàu 
cD bón lá rong biUn cho n"ng suSt @Mu b=p cao 
nhSt. 
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EFFECTS OF SOIL-APPIED ORGANIC FERTILIZER COMBINED WITH FOLIAR ORGANIC 
FERTILIZER ON GROWTH AND YIELD OF OKRA 

Tran Thi Thiem1, Nguyen Thi Loan1 

1 Vietnam National University of Agriculture 

Summary 

This study was conducted to evaluate the effect of soil-applied organic fertilizer and foliar organic 
fertilizer on growth and yield of okra in Gia Lam district, Ha Noi city. The two-factor experiment 
was carried out in a randomized complete block design with three replications. The soil-applied 
organic fertilizer was microbial organic fertilizer (G1), chicken manure (G2) and vermicompost 
(G3). The foliar organic fertilizer was fish emulsion (L1) and seaweed (L2). The results showed 
that microbial organic fertilizer and vermicompost improved growth, physical traits and 
consequentlly increased okra yield compared to chicken manure. Using foliar application of 
seaweed was higher growth and yield of okra than fish emulsion. The combined use of microbial 
organic fertilizer or vermicompost and seaweed showed the highest okra yield. 

Keywords: Okra, soil-appied organic fertilizer, foliar organic fertilizer.  
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