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TÓM T:T 

ChuGi là m1t trong nhJng cây $n quA quan trZng M các n>Sc nhiHt ?Si và c.n nhiHt ?Si. HiHn nay, 

bHnh héo vàng (Panama) do nQm Fusarium oxysporum f. sp. cubense (Foc) là bHnh gây h'i n[ng 

nhQt trên chuGi. %ánh giá t.p ?oàn chuGi ?8a ph>kng trong ?i!u kiHn ?Cng ru1ng ?ã xác ?8nh 

?>Ic 5 giGng chuGi có ti!m n$ng n$ng suQt cao (35 - 40 tQn/ha), chQt l>Ing tGt (ngZt, thkm) gCm: 

ChuGi ng,, chuGi tiêu xiêm, chuGi tây ta, chuGi tây thái và chuGi ?r, 5 giGng chuGi ti!m n$ng 

?>Ic ?ánh giá phAn ;ng vSi bHnh héo vàng trong ?i!u kiHn nhà l>Si. %ánh giá kOt quA phAn ;ng 

cDa các giGng chuGi vSi bHnh héo vàng M th&i ?iUm 90 ngày sau lây nhihm (90 NSLN): Chm sG 

bHnh M các giGng te 2,38 - 35,24% (cQp 3 - 7. ThQp nhQt là giGng chuGi tiêu xiêm (2,38% - cQp 3), 

cao nhQt là giGng chuGi tây ta (35,24% - cQp 7). C$n c; thang phân cQp bHnh và ?ánh giá phAn ;ng 

cDa các giGng chuGi vSi bHnh héo vàng, ?ã xác ?8nh ?>Ic giGng chuGi tiêu xiêm kháng, giGng 

chuGi ng, và giGng chuGi ?r trung bình nhá vSi bHnh héo vàng.  

Te khóa: BHnh héo vàng chuGi, giGng chGng ch8u, nQm Fusarium oxysporum f. sp. cubense. 

 

1. $%T V(N $*  

ChuGi (Musa spp.) là m1t trong nhJng lo'i cây 

$n quA quan trZng nhQt trên thO giSi và là th,c 

phÅm chính M nhi!u vùng nhiHt ?Si và c.n nhiHt 

?Si [1]. ChuGi ?óng vai trò chính trong viHc ?Am 

bAo an ninh l>kng th,c M m1t sG khu v,c ?ang 

phát triUn nh> châu Phi [2]. Trên thO giSi chuGi 

?>Ic trCng M 150 quGc gia vSi sAn l>Ing xQp xm 125 

triHu tQn [3]. ViHt Nam thu1c nhóm 11 n>Sc có 

diHn tích ?ang cho thu ho'ch và sAn l>Ing chuGi 

lSn nhQt thO giSi (t>kng ;ng b<ng 2,2% và 1,76%), 

?;ng th; 3 M %ông Nam Á v! diHn tích thu ho'ch 

(sau Philippines, Thái Lan) và sAn l>Ing (sau 

Philippines, Indonesia) [3]. Tuy nhiên, hiHn nay 

viHc sAn xuQt chuGi b8 cAn trM rQt nhi!u bMi bHnh 

héo vàng do nQm Foc (còn gZi là bHnh Panama) 

[4]. BHnh ?>Ic phát hiHn l�n ?�u tiên M Úc hkn 

100 n$m tr>Sc, nguyên nhân gây bHnh bMi nQm 

Foc [5], nQm tCn t'i trong ?Qt. 

ù ViHt Nam, các giGng chuGi ?8a ph>kng rQt 

?a d'ng và phong phú cA v! sG l>Ing và chQt 

l>Ing. Qua ?i!u tra, thu th.p nguCn gen chuGi M 

m1t sG tmnh mi!n Bic cho thQy, bHnh héo vàng 

xuQt hiHn h�u hOt M các vùng trCng chuGi t.p trung 

cDa m1t sG tmnh: Phú ThZ, Vlnh Phúc, H>ng Yên, 

Hòa Bình…, diHn tích chuGi b8 nhihm bHnh héo 

vàng lên ?On hàng tr$m héc ta [6], bHnh gây h'i M 

tQt cA các giai ?o'n sinh tr>Mng cDa cây chuGi, Anh 

h>Mng n[ng v! sinh tr>Mng trên cây non và n$ng 

suQt trên cây tr>Mng thành [7]. Tuy nhiên, m;c ?1 

nhihm bHnh trên các giGng chuGi là khác nhau. 

HiHn nay, Trung tâm Tài nguyên Th,c v.t 

?ang l>u giJ, bAo tCn t.p ?oàn chuGi ?8a ph>kng. 

KOt quA ?ánh giá ban ?�u ?ã xác ?8nh ?>Ic 5 
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giGng chuGi: ChuGi ng,, chuGi tiêu xiêm, chuGi tây 

ta, chuGi tây thái và chuGi ?r có ti!m n$ng n$ng 

suQt cao (35 - 40 tQn/ha), chQt l>Ing tGt (ngZt, 

thkm). %U có ck sM phát triUn các giGng chuGi ti!m 

n$ng, viHc nghiên c;u tính chGng ch8u bHnh héo 

vàng (Panama) trên các giGng chuGi này trong 

?i!u kiHn nhà l>Si là rQt c�n thiOt. %ây là h>Sng 

nghiên c;u có tính khoa hZc, mang l'i hiHu quA 

cao, góp ph�n tháo gÉ khó kh$n trong sAn xuQt 

chuGi, giAm chi phí trong bAo vH th,c v.t. %[c biHt, 

t'o nguCn v.t liHu có giá tr8 cho công tác chZn t'o 

giGng chuGi kháng bHnh héo vàng. 

2. V,T LI/U VÀ PH45NG PHÁP NGHIÊN C:U 

2.1. V.t liHu nghiên c;u  

NguCn nQm Foc gây bHnh héo vàng chuGi 

?>Ic cung cQp bMi B1 môn BHnh cây và Mihn d8ch 

th,c v.t, ViHn BAo vH Th,c v.t.  

NQm Foc ?>Ic nuôi cQy trên môi tr>&ng PDA 

(Potato Dextrose Agar) gCm: N>Sc cQt (1.000 ml); 

khoai tây (200 g); D- glucose (20 g); agar (20 g) ?U 

t'o nguCn v.t liHu lây nhihm trong ?i!u kiHn nhà 

l>Si. 

 %ánh giá tính kháng, nhihm bHnh héo vàng 

chuGi b<ng lây nhihm nhân t'o trong ?i!u kiHn 

nhà l>Si trên 5 dòng/giGng chuGi ti!m n$ng, ?>Ic 

l,a chZn theo tiêu chí n$ng suQt cao, chQt l>Ing 

tGt, gCm: ChuGi ng, (?>Ic thu th.p t'i huyHn Lý 

Nhân, tmnh Hà Nam), chuGi tiêu xiêm, chuGi tây ta 

(?>Ic thu th.p t'i thành phG Hòa Bình, tmnh Hòa 

Bình), chuGi tây thái (?>Ic thu th.p t'i huyHn Phù 

Ninh, tmnh Phú ThZ) và chuGi ?r (?>Ic thu th.p t'i 

tmnh Bic K'n).   

2.2. Ph>kng pháp nghiên c;u 

 %ánh giá tính chGng ch8u vSi bHnh héo vàng 

chuGi trong ?i!u kiHn nhà l>Si b<ng lây nhihm 

nhân t'o trên 5 giGng chuGi. MTi giGng m1t công 

th;c, mTi công th;c 3 l�n nhic l'i, mTi l�n nhic 10 

cây. %Gi ch;ng là các giGng t>kng ;ng vSi mTi 

công th;c và không lây nhihm. 

2.2.1. Ph>kng pháp lây nhihm 

NQm Foc ?>Ic nhân nuôi thu�n trên môi 

tr>&ng PDA, M nhiHt ?1 25 - 28oC, sIi nQm phát 

triUn kín h1p, sAn sinh bào t~ nhi!u nhQt, tiOn 

hành thu bào t~ t'o ra trên các ?la nuôi cQy ?U lây 

bHnh. Pha dung d8ch bào t~ vSi nCng ?1 1x106 bào 

t~/ml ?U lây nhihm. Cây chuGi sau khi nuôi cQy 

mô, ?>a ra v>&n >km 30 ngày thì nhf nhá cây, r~a 

s'ch b1 rh và ngâm trong dung d8ch lây nhihm nêu 

trên trong 20 phút. Sau ?ó các cây lây nhihm ?>Ic 

trCng trong ch.u nh,a có ch;a ?Qt kh~ trùng. 

Công th;c ?Gi ch;ng ?>Ic lây b<ng n>Sc cQt. Toàn 

b1 cây thí nghiHm ?>Ic t>Si n>Sc th>&ng xuyên.  

2.2.2. Chm tiêu theo dõi 

%ánh giá tính kháng bHnh cDa các giGng chuGi 

?>Ic th,c hiHn sau khi lây bHnh te 30 ngày.  

- T¡ lH bHnh - TLB (%)  

  n 
TLB (%) = 

N  
  x 100 

Trong ?ó: n là sG cây b8 b8 bHnh; N là tfng sG 

cây lây bHnh. 

- Chm sG bHnh - CSB (%) 

Σ(ni x vi) 
CSB (%) = 

N x V 
 x 100 

Trong ?ó: Σ (ni x vi) là tfng tích sG cây b8 

bHnh vSi tr8 sG cQp bHnh t>kng ;ng; N là tfng sG 

cây theo dõi; V là tr8 sG bHnh cQp cao nhQt. 

%ánh giá biUu hiHn bHnh theo TCVN 13268-

3:2021 [8]. BiUu hiHn bHnh trên lá phân theo 5 cQp 

sau 30, 45, 60, 75 và 90 NSLN. 

CQp bHnh BiUu hiHn cDa bHnh PhAn ;ng cDa cây 

1 < 1% diHn tích lá b8 h'i Kháng cao 

3 Te 1 - 5% diHn tích lá b8 h'i Kháng 

5 Te > 5 - 25% diHn tích lá b8 h'i Nhihm trung bình 

7 Te > 25 - 50% diHn tích lá b8 h'i Nhihm 

9 > 50% diHn tích lá b8 h'i Nhihm n[ng 
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2.2.3. Ph>kng pháp x~ lý sG liHu 

SG liHu ?>Ic x~ lý thGng kê b<ng ph�n m!m 

thGng kê IRRISTAT 5.0 

3. K=T QU? NGHIÊN C:U VÀ TH?O LU,N 
3.1. TriHu ch;ng bHnh héo vàng gây h'i trên 

chuGi 

BHnh héo vàng là m1t bHnh gây h'i nghiêm 

trZng trên chuGi, Anh h>Mng tSi n$ng suQt và chQt 

l>Ing quA khi bHnh nhihm M giai ?o'n ra buCng. 

TriHu ch;ng ?iUn hình cDa bHnh héo vàng ?>Ic 

quan sát trên ?Cng ru1ng, bHnh phát triUn trong 

m'ch dqn làm cAn trM quá trình v.n chuyUn n>Sc 

trong cây te ?ó gây ra triHu ch;ng héo vàng trên lá 

và th.m chí bHnh n[ng gây chOt cây. TriHu ch;ng 

bên ngoài là các lá phía d>Si chuyUn màu vàng, lá 

gqy g.p treo trên thân giA. Các lá già có màu vàng 

M mép lá. Màu vàng tiOn triUn te lá già ?On lá non 

cho ?On khi chm lá M giJa mSi xòe ho[c xòe m1t 

ph�n lá, trên thân giA phía ph�n gGc b8 tách ra. 

TriHu ch;ng bên trong ?>Ic ?[c tr>ng bMi s, ?fi 

màu cDa m'ch xylem: S, ?fi màu thay ?fi te màu 

vàng nh't M giai ?o'n ?�u sang màu ?r sqm, nâu 

ho[c g�n nh> ?en M giai ?o'n sau. S, ?fi màu rõ 

rHt nhQt M thân rh trong khu v,c có m'ch xylem 

dày ?[c M vùng cD và thân giA.  

    
TriHu ch;ng bHnh héo vàng bên ngoài trên 

chuGi tây (A) và chuGi tiêu (B) 

TriHu ch;ng bHnh héo vàng bên trong trên chuGi tây 

(C) và chuGi tiêu (D) 

Hình 1. TriHu ch;ng bHnh héo vàng trên chuGi  

3.2. KOt quA ?ánh giá th&i gian D bHnh cDa m1t 

sG giGng chuGi vSi bHnh héo vàng trong ?i!u kiHn 

nhà l>Si  

Nghiên c;u tính chGng ch8u bHnh héo vàng 

trong ?i!u kiHn nhà l>Si có thU rút ngin ?>Ic th&i 

gian tuyUn chZn và là ck sM b>Sc ?�u ?U khAo 

nghiHm ?Cng ru1ng. Các b>Sc th,c hiHn trong 

?i!u kiHn nhân t'o là nghiêm ng[t, tiêu chuÅn cây 

giGng ?Am bAo, giá thU trCng cây ?>Ic tiHt trùng 

và các ?i!u kiHn môi tr>&ng ?>Ic kiUm soát [9]. 

Các giGng chuGi (chuGi ng,, chuGi tiêu xiêm, 

chuGi tây ta, chuGi tây thái và chuGi ?r) có ti!m 

n$ng n$ng suQt (35 - 40 tQn/ha), chQt l>Ing tGt 

(ngZt, thkm) ?>Ic tiOn hành nhân in vitro, cây con 

sau khi ra v>&n >km 30 ngày tufi ?>Ic dùng cho 

lây nhihm nhân t'o. Theo dõi ?ánh giá khA n$ng 

gây bHnh cDa nQm Foc trên các giGng trong ?i!u 

kiHn nhà l>Si 30 NSLN, ?ánh giá 15 ngày 1 l�n ?On 

khi ?'t 90 NSLN. %ánh giá th&i gian D bHnh 

(ngày) cDa nQm Foc gây bHnh ?Gi vSi mTi giGng 

chuGi. KOt quA ?>Ic thU hiHn M bAng 1. 

BAng 1. %ánh giá th&i gian D bHnh cDa nQm Foc gây bHnh ?Gi vSi mTi giGng chuGi 

Công th;c thí nghiHm Tên giGng chuGi Th&i gian D bHnh (ngày) 

Công th;c 1 ChuGi tiêu xiêm 60 ± 2 

Công th;c 2 ChuGi ng, 50 ± 2 

Công th;c 3 ChuGi tây thái 40 ± 2 

Công th;c 4 ChuGi tây ta 40 ± 2 

Công th;c 5 ChuGi ?r 45 ± 2 

Công th;c 6 %Gi ch;ng 0 
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BAng 1 cho thQy, 40 - 60 ngày sau lây nhihm là 

th&i gian D bHnh cDa 5 giGng chuGi vSi triHu ch;ng 

bHnh bên ngoài các lá phía d>Si chuyUn vàng, lá 

d�n b8 héo, sau ?ó chuyUn d�n lên các lá phía trên, 

lá gqy g.p treo trên thân giA. TriHu ch;ng héo là 

do s, kOt hIp các ho't ?1ng cDa nQm bHnh. Chúng 

bao gCm s, tích tB cDa sIi nQm trong m'ch xylem, 

các phAn ;ng bAo vH v.t chD nh> sAn sinh gôm 

[10]. TriHu ch;ng héo là kOt quA cDa tình tr'ng 

thiOu n>Sc nghiêm trZng, chD yOu là do tic m'ch 

xylem.  

Trong 5 giGng ?ánh giá, giGng chuGi tiêu xiêm 

có biUu hiHn triHu ch;ng bHnh héo vàng mu1n 

nhQt, triHu ch;ng bHnh xuQt hiHn 60 NSLN, giGng 

chuGi tây ta và chuGi tây thái có biUu hiHn sSm 

nhQt 40 NSLN. GiGng chuGi ?r và chuGi ng, có 

th&i gian D bHnh t>kng ;ng 45 - 50 NSLN. KOt quA 

?ánh giá lây nhihm trong ?i!u kiHn nhà l>Si cho t¡ 

lH lây nhihm bHnh ?'t 100%.  

3.3. KOt quA ?ánh giá phAn ;ng cDa m1t sG 

giGng chuGi vSi bHnh héo vàng trong ?i!u kiHn 

nhà l>Si  

%ánh giá phAn ;ng cDa 5 giGng chuGi ti!m 

n$ng vSi bHnh héo vàng do nQm Foc gây ra trong 

?i!u kiHn nhà l>Si. Thí nghiHm ?>Ic tiOn hành 

trên cây chuGi con cDa các giGng có cùng ?1 tufi, 

?>Ic lây nhihm bHnh cùng th&i ?iUm. Tuy nhiên, 

quá trình biUu hiHn bHnh không dihn ra ?Cng lo't 

trên tQt cA các giGng. TiOn hành ?ánh giá các giGng 

chuGi 30 NSLN, các triHu ch;ng cDa bHnh khi biUu 

hiHn bên ngoài (trên lá).  

TiOn hành theo dõi t¡ lH bHnh (%) và chm sG 

bHnh (%) sau khi lây nhihm nhân t'o, ?ánh giá 

bHnh M các th&i ?iUm 30, 45, 60, 75, 90 NSLN. KOt 

quA thu ?>Ic M các bAng 2 và 3. 

BAng 2. T¡ lH bHnh héo vàng chuGi (Panama) M các th&i ?iUm ?ánh giá sG NSLN 

T¡ lH bHnh M các NSLN(%) Tên giGng chuGi 

30 NSLN 45 NSLN 60 NSLN 75 NSLN 90 NSLN 

ChuGi tiêu xiêm 0,00 0,00 i 6,67 i 13,33 h 26,67 h 

ChuGi ng, 0,00 0,00 i 13,33 e 20,00 h 33,33 h 

ChuGi tây thái 0,00 33,33 c 66,67 a 76,67 a 86,67 a 

ChuGi tây ta 0,00 46,67 a 70,00 a 86,67 a  93,33 a 

ChuGi ?r 0,00 6,67 g 30,00 d 46,67 e 56,67 e 

%Gi ch;ng 0,00 0,00 i 0,00 i 0,00 i 0,00 i 

LSD0,05 0,00 7,26 14,53 13,26 11,86  

CV% 0,00 28,30 26,20 18,40 13,50 

 Ghi chú: Ngày trCng 20/7/2023; ngày lây bHnh nhân t'o 09/9/2023; NSLN: ngày sau lây nhihm; 

các chJ cái ?;ng sau các chJ sG chm s, khác nhau có ý nghla trong cùng m1t c1t M m;c ý nghla α=5%. 

KOt quA bAng 2 cho thQy: ù th&i ?iUm 30 

NSLN cA 5 giGng tham gia thí nghiHm ?ánh giá 

?!u ch>a có biUu hiHn nhihm bHnh. 

Th&i ?iUm 45 NSLN ?ã có 3 giGng (ChuGi tây 

ta, chuGi tây thái, chuGi ?r) xuQt hiHn triHu ch;ng 

bHnh ?�u tiên (vSi triHu ch;ng bên ngoài lá phía 

d>Si chuyUn vàng te mép lá) 

Th&i ?iUm ?ánh giá 60 NSLN tQt cA các giGng 

?!u biUu hiHn bHnh vSi t¡ lH bHnh M các giGng te 

6,67 - 70,0% sG cây b8 bHnh. ThQp nhQt là 6,67% 

(giGng chuGi tiêu xiêm), cao nhQt là 70,0% (giGng 

chuGi tây ta). 

Th&i ?iUm ?ánh giá 75 NSLN t¡ lH bHnh M các 

giGng te 20,0 - 86,67% sG cây b8 bHnh. ThQp nhQt là 
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13,33% (giGng chuGi tiêu xiêm), cao nhQt là 86,67% 

(giGng chuGi tây ta).  

%On th&i ?iUm ?ánh giá 90 NSLN t¡ lH bHnh M 

các giGng tiOp tBc t$ng te 26,67 - 93,33% sG cây b8 

nhihm bHnh. Trong ?ó, giGng chuGi tây ta và chuGi 

tây thái có t¡ lH bHnh cao nhQt, t>kng ;ng 86,67 - 

93,33%. GiGng chuGi tiêu xiêm có t¡ lH bHnh thQp 

nhQt (26,67%) t>kng ?>kng vSi giGng chuGi ng, 

(33,33%) và thQp hkn hãn các giGng còn l'i M m;c 

có ý nghla. 

BAng 3. Chm sG bHnh héo vàng chuGi M các kå ?ánh giá và khA n$ng kháng nhihm cDa mTi giGng 

30 NSLN 45 NSLN 60 NSLN 75 NSLN 90 NSLN 

GiGng chuGi CSB 

(%) 

CQp 

bHnh 

CSB (%) CQp 

bHnh 

CSB 

(%) 

CQp 

bHnh 

CSB 

(%) 

CQp 

bHnh 

CSB 

(%) 

CQp 

bHnh 

ChuGi tiêu xiêm 0,0 - 0,0c - 0,95c 1 1,90c 3 3,81d 3 

ChuGi ng, 0,0 - 0,0c - 1,90c 3  2,86c 3 5,71d 5 

ChuGi tây thái 0,0 - 4,76b 3 9,52a 5 10,95a 5 27,14b 7 

ChuGi tây ta 0,0 - 6,67a 5 10,00a 5 12,38a 5 35,24a 7 

ChuGi ?r 0,0 - 0,95c 1 4,29b 3 6,67b 5 12,38c 5 

%Gi ch;ng 0,0 - 0,0c - 0,0c - 0,0d - 0,0c  - 

LSD0,05 0,00 - 1,04 - 2,08 - 1,89 - 6,05 - 

CV% 0,0 - 28,3 - 26,2 - 18,4 - 24,2 - 

Ghi chú: Ngày trCng: 20/7/2023; ngày lây bHnh nhân t'o: 09/9/2023; NSLN: Ngày sau lây nhihm; 

CSB (%): Chm sG bHnh; K/N: Kháng/nhihm; các chJ cái ?;ng sau các chJ sG chm s, khác nhau có ý nghla 

trong cùng m1t c1t M m;c ý nghla α = 5%. 

KOt quA bAng 3 cho thQy: ù cA 5 giGng thí 

nghiHm chm sG bHnh ?'t khá cao M th&i kå 45 - 60 

NSLN, tuy nhiên mTi giGng có m;c ?1 phAn ;ng 

khác nhau. C$n c; thang phân cQp bHnh và ?ánh 

giá phAn ;ng cDa cây vSi bHnh theo Moore và cs 

(1993) [11].  

ù th&i ?iUm 60 NSLN: Chm sG bHnh ph�n lSn 

?!u thQp M các giGng (0,95 - 10,0%). Các giGng te 

kháng ?On nhihm nhá vSi bHnh t>kng ;ng vSi cQp 

1 ?On cQp 5. T'i th&i ?iUm 75 NSLN: Chm sG bHnh 

t$ng d�n M các giGng (1,43 - 12,38%). Các giGng te 

kháng trung bình ?On nhihm nhá vSi bHnh, t>kng 

;ng cQp 3 và cQp 5. 

Th&i ?iUm ?ánh giá 90 NSLN: Chm sG bHnh M 

các giGng te 3,81 - 35,24%. ThQp nhQt là giGng 

chuGi tiêu xiêm (3,81% - cQp 3), cao nhQt là giGng 

chuGi tây thái (35,24% - cQp 7). Các giGng phAn ;ng 

te kháng trung bình ?On nhihm trung bình vSi 

bHnh. GiGng kháng trung bình (chuGi tiêu xiêm); 

các giGng nhihm nhá (chuGi ng,, giGng chuGi ?r); 

các giGng nhihm trung bình (chuGi tây thái, chuGi 

tây ta). 
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Hình 2. %ánh giá phAn ;ng cDa m1t sG giGng chuGi vSi bHnh héo vàng  

trong ?i!u kiHn nhà l>Si (90 NSLN) 

4. K=T LU,N 

%ánh giá phAn ;ng cDa 5 giGng chuGi ti!m 

n$ng vSi bHnh héo vàng trong ?i!u kiHn nhà l>Si M 

th&i ?iUm 90 NSLN cho thQy, triHu ch;ng bHnh 

bên ngoài các lá phía d>Si chuyUn vàng, lá d�n b8 

héo, sau ?ó chuyUn d�n lên các lá phía trên, lá gqy 

g.p treo trên thân giA.  

Trong 5 giGng ?ánh giá, giGng chuGi tiêu xiêm 

triHu ch;ng bHnh héo vàng xuQt hiHn mu1n nhQt - 

60 NSLN, giGng chuGi tây ta và chuGi tây thái có 

biUu hiHn sSm nhQt 40 NSLN. T¡ lH nhihm bHnh 

trên 5 giGng là 100%.  

Chm sG bHnh trên lá M các giGng te 2,38 - 35,24% 

t>kng ;ng vSi cQp 3 và cQp 7. ThQp nhQt là giGng 

chuGi tiêu xiêm (2,38% - cQp 3), cao nhQt là giGng 

chuGi tây thái (35,24% - cQp 7). C$n c; m;c ?1 b8 

bHnh và ?ánh giá phAn ;ng cDa cây chuGi vSi bHnh 

héo vàng, ?ã xác ?8nh ?>Ic giGng chuGi tiêu xiêm 

kháng và giGng chuGi ng,, chuGi ?r nhihm trung 

bình vSi bHnh héo vàng lá. 

L#I C?M 5N 

Nghiên c;u này ?>Ic th,c hiHn vSi s, tài trI 

kinh phí te ?! tài Khoa hZc Công nghH ti!m n$ng 

cQp B1 cDa B1 Nông nghiHp và Phát triUn nông 

thôn. 
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STUDY ON TOLERANCE TO WILT BANANA DISEASE (PANAMA) WITH SOME BANANA 

VARIETIES IN GREEHOUSE CONDITIONS 

Phi Dinh Nam1, Nguyen Hong Tuyen2,  

Le Thi Loan1, Vu Dang Toan1, Vu Dang Tuong1 

1Palnt Resources Center 
2Plat Protection Institute 

Summary 

Banana is one of the important fruit crops in tropical and subtropical countries. Wilt banana 

disease (Panama) caused by Fusarium oxysporum f. sp. cubense (Foc) is the most damaging 

disease on banana. Evaluation of the local banana germplasm under field conditions has 

identified 5 promising banana varieties including: Ngu banana, tieu xiem banana, tay banana, tay 

thai banana and do banana. 5 promising banana varieties were evaluated response to Foc causing 

wilt banana disease in greenhouse conditions. Evaluation of banana varieties' response to wilt 

banana disease 90 days after infection (90 NSLN): Disease index in varieties ranges from 2.38 - 

35.24% (Level 3 - 7). The lowest is the tieu xiem banana variety (2.38% - Level 3), the highest is 

the tay thai banana variety (35.24% - Level 7). Early findings show that tieu xiem banana variety 

has been identified as resistant, ngu banana and do banana variety are moderate susceptible to 

the wilt banana disease.  

Keywords: Fusarium oxysporum f. sp, cubense (Foc), Wilt banana disease, Tolerance varieties. 
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