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TÓM T7T 

Nghiên c<u $>9c thUc hi n trên vùng $Nt b#c màu t#i xã Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh 

(nay là xã Nam Cam Ranh), tQnh Khánh Hoà nh'm $ánh giá Mnh h>eng cfa li?u l>9ng $#m và 

phân h{u c? $:n khM n;ng sinh tr>eng và n;ng suNt cfa cÄ voi xanh tr%ng trên $Nt b#c màu. Thí 

nghi m $>9c bE trí khEi hoàn toàn ngvu nhiên g%m 6 công th<c (CT), 3 l2n lwp l#i. K:t quM 

nghiên c<u cho thNy, m<c bón $#m và phân h{u c? thích h9p nhNt trong $i?u ki n $Nt b#c màu 

t#i xã Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh), tQnh Khánh Hoà là bón 

n?n (60 kg P2O5 + 180 kg K2O/ha) + 300 kg N + 25 tNn phân chu%ng/ha. V@i m<c bón này n;ng 

suNt chNt xanh $#t 278,1 tNn/ha/n;m, l9i nhuPn $#t 33.050.000 $%ng/ha/n;m và tî suNt chi phí l9i 

nhuPn cPn biên $#t cao, so v@i $Ei ch<ng 1 là 2,6 và $Ei ch<ng 2 là 3,4. 

T[ khóa: ;Nt b#c màu, cÄ voi xanh, phân $#m, phân h{u c?, n;ng suNt. 

 

1. $%T V(N $*  

Cam Th'nh Tây là xã vùng sâu, vùng xa thuVc 

thành phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh), 

tQnh Khánh Hoà v@i 99,5% dân c> là $%ng bào dân 

tVc thiKu sE Raglai. Ng>ui dân cfa xã sEng chf y:u 

b'ng ngh? tr%ng tr4t và ch;n nuôi. Trong tr%ng 

tr4t, cây tr%ng chf lUc cfa xã là mì và bop, $ây là 

hai cây tr%ng nhu c2u dinh d>}ng cao và có h  sE 

che phf thNp, trong khi $a sE ng>ui dân canh tác 

theo tPp quán không bón howc s* ddng ít phân bón 

($wc bi t là phân h{u c?, mwc dù ngu%n phân 

chu%ng t[ ch;n nuôi bò, l9n, dê là rNt l@n) khi 

thâm canh cây tr%ng nên n;ng suNt cây tr%ng ngày 

càng suy giMm do $Nt b' suy ki t, thoái hóa và b#c 

màu. ;Ei v@i ngành ch;n nuôi, trong nh{ng n;m 

g2n $ây tình hình ch;n nuôi gia súc, gia c2m cfa 

xã phát triKn t>?ng $Ei m#nh, $wc bi t là dê, bò do 

có $'a hình thuPn l9i và $%ng cÄ rVng l@n; tuy 

nhiên tình hình thi:u hdt th<c ;n cho dê, bò vào 

mùa khô vvn th>ung xuyên di:n ra nên c2n phMi 

có các bi n pháp khoc phdc. 

V@i $i?u ki n ch;n nuôi gia súc cfa xã ngày 

càng phát triKn thì vi c $Mm bMo ngu%n th<c ;n thô 

xanh cho gia súc là h:t s<c quan tr4ng, $wc bi t 

vào mùa khô. Hi n nay, có rNt nhi?u $Ei t>9ng cây 

tr%ng $>9c s* ddng làm th<c ;n thô xanh cho gia 

súc nh>: CÄ các lo#i, ngô sinh khEi, cao l>?ng. Tuy 

nhiên, c2n phMi xác $'nh $>9c lo#i cây th<c ;n thô 

xanh cho gia súc phù h9p v@i thY nh>}ng và cho 

n;ng suNt cao nh'm cung cNp ngu%n th<c ;n thô 

xanh Yn $'nh và th>ung xuyên cho gia súc nhNt là 

v? mùa khô. Ngô sinh khEi và cao l>?ng là 2 $Ei 

t>9ng cây tr%ng s* ddng làm th<c ;n gia súc có giá 

tr' dinh d>}ng cao có thK s* ddng làm th<c ;n t>?i 

howc th<c ;n ch: bi:n; tuy nhiên, ngô sinh khEi và 

cao l>?ng $K cho n;ng suNt sinh khEi cao yêu c2u 

$Nt t?i xEp, hàm l>9ng dinh d>}ng cao, khM n;ng 

ch'u h#n kém, v@i $i?u ki n canh tác hoàn toàn 

nhu vào n>@c trui t#i xã Cam Th'nh Tây (nay là xã 

Nam Cam Ranh) thì ngô sinh khEi và cao l>?ng 

chQ có thK sMn xuNt $>9c 1 vd trong n;m. CÄ voi là 

$Ei t>9ng cây tr%ng thích <ng rVng e vùng có 

nhi t $V cao, d: tr%ng, phù h9p v@i nhi?u lo#i $Nt, 
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ch'u h#n tEt, không c#nh tranh $Nt nông nghi p 

v@i cây tr%ng khác, thu ho#ch th>ung xuyên và 

cho n;ng suNt sinh khEi cao; ngoài ra, cÄ voi có thK 

s* ddng làm th<c ;n t>?i howc th<c ;n ch: bi:n 

b'ng ph>?ng pháp f chua giúp dU tr{ ngu%n th<c 

;n thi:u hdt cho gia súc vào mùa khô. Ngoài xác 

$'nh $>9c lo#i cây th<c ;n thô xanh phù h9p thì 

các bi n pháp cMi t#o $Nt b#c màu $K tr%ng cây 

th<c ;n thô xanh czng h:t s<c c2n thi:t. Do $ó 

“Nghiên c<u li?u l>9ng $#m và phân h{u c? thích 
h9p cho tr%ng cÄ voi xanh trên $Nt b#c màu t#i xã 
Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh, tQnh Khánh 
Hoà” $ã $>9c ti:n hành. 

2. V,T LI/U VÀ PH45NG PHÁP NGHIÊN C?U 

2.1. VPt li u nghiên c<u 

- GiEng cÄ voi: GiEng cÄ voi xanh V3 là giEng 

sinh tr>eng khoÑ, thân m?m, có thK ch'u rét và 

ch'u h#n tEt. Trong $i?u ki n thuPn l9i, n;ng suNt 

chNt xanh có thK $#t 400 - 450 tNn/ha/n;m v@i 7 - 8 

l<a cot, n;ng suNt vPt chNt khô (VCK) có thK $#t 75 

- 80 tNn/ha/n;m. Hàm l>9ng protein thô trung 

bình $#t t[ 5,5 - 6%. 

- Phân $#m: S* ddng phân $#m urê Phú Mí: N 

= 46%. 

- Phân h{u c?: Phân chu%ng hoai mdc. 

2.2. Ph#m vi nghiên c<u 

Thí nghi m $>9c ti:n hành t[ tháng 11/2023 - 

10/2024 t#i thôn Th'nh S?n, xã Cam Th'nh Tây, 

thành phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh), 

tQnh Khánh Hoà. Mvu $Nt trong thí nghi m $>9c 

thu theo $V sâu là 0 - 20 cm. ;wc tính $Nt bE trí thí 

nghi m $>9c trình bày e bMng 1. 

BMng 1. MVt sE $wc tính $Nt b#c màu tr%ng cÄ voi xanh t#i xã Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh  

(nay là xã Nam Cam Ranh), tQnh Khánh Hoà 

ChQ tiêu phân tích ;?n v' tính K:t quM ;ánh giá 

pHH2O  8,4 Ki?m 

CEC Cmol+/ kg 10,87 ThNp [1] 

ChNt h{u c? OM, % 0,87 RNt thNp [2] 

N d: tiêu mg N/100 g 2,20 RNt thNp  [1] 

P d: tiêu mg P2O5/100 g 0,05 RNt thNp [1] 

K d: tiêu mg P2O5/100 g 5,97 RNt thNp [1] 

Ca2+ trao $Yi meq/100 g 1,60 RNt thNp 

Mg2+ trao $Yi meq/100 g 2,04 RNt thNp 

2.3. Ph>?ng pháp nghiên c<u 

2.3.1. BE trí thí nghi m 

- Thí nghi m g%m 6 CT, trong $ó có 2 CT $Ei 

ch<ng:  

CT1: N?n + 150 kg N + 15 tNn phân 

chu%ng/ha; 

CT2: N?n + 200 kg N + 15 tNn phân 

chu%ng/ha; 

CT3 ($/c 1): Li?u l>9ng phân bón ng>ui dân 

$ang áp ddng; 

CT4 ($/c 2): N?n + 250 kg N/ha + 20 tNn phân 

chu%ng; 

CT5: N?n + 300 kg N + 25 tNn phân 

chu%ng/ha; 

CT6: N?n + 350 kg N + 25 tNn phân 

chu%ng/ha.  

Ghi chú: Phân bón n?n là 60 kg P2O5 + 180 kg 

K2O/ha; li?u l>9ng phân bón ng>ui dân $ang áp 

ddng là: 100 kg N/ha. 

- Các CT $>9c bE trí theo ph>?ng pháp khEi 

$2y $f ngvu nhiên v@i 3 l2n nhoc l#i và di n tích 

mbi ô thí nghi m nhÄ là 50 m2. 

2.3.2. Kí thuPt canh tác 

Ngoài các y:u tE thí nghi m, các bi n pháp kí 

thuPt canh tác áp ddng theo “Quy trình tr%ng, 
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ch;m sóc và thu ho#ch giEng cÄ voi xanh V3 làm 

th<c ;n ch;n nuôi - Vi n Nghiên c<u Bông và Phát 

triKn nông nghi p Nha HE, n;m 2021” [3]. 

2.3.3. Các chQ tiêu và ph>?ng pháp theo dõi  

- Thui gian sinh tr>eng t[ gieo $:n các l2n thu 

ho#ch (ngày): Theo dõi thui sinh tr>eng t[ gieo 

$:n các l2n thu ho#ch trên 2 hàng gi{a ô. 

- Chi?u cao cây (cm): Theo dõi 10 cây/l2n lwp 

e 2 hàng gi{a ô; $o t[ gEc sát mwt $Nt $:n $Qnh lá 

cfa cây t#i thui $iKm thu ho#ch t[ng $9t.  

- SE cây/khóm (cây): ;:m mbi ô 10 khóm cÄ 

khác nhau/l2n lwp e 2 hàng gi{a cfa mbi ô t#i thui 

$iKm thu ho#ch t[ng $9t. 

- ;>ung kính thân (cm): ;o $>ung kính thân 

chính cfa 10 cây/l2n lwp e 2 hàng gi{a cfa mbi ô 

t#i thui $iKm thu ho#ch t[ng $9t. 

- Tî l  tích luí chNt khô: KhEi l>9ng khô 

M1/khEi l>9ng t>?i M2 x 100%. 

- KhEi l>9ng sinh khEi/khóm (g): Cân khEi 

l>9ng sinh khEi cfa 10 khóm cM khác nhau e 2 

hàng gi{a cfa mbi ô t#i thui $iKm thu ho#ch t[ng 

$9t, t[ $ó tính khEi l>9ng sinh khEi trung bình cfa 

mbi khóm. 

- N;ng suNt chNt xanh t[ng l<a (tNn/ha): CÄ 

cfa t[ng l2n lwp l#i qua các l<a thu ho#ch $>9c cot 

h:t, cân khEi l>9ng sinh khEi cfa t[ng l2n lwp l#i 

qua các l<a thu ho#ch, xác $'nh n;ng suNt chNt 

trung bình cfa t[ng giEng qua qua các l<a thu 

ho#ch. 

- N;ng suNt tYng sE (tNn/ha/n;m): TYng n;ng 

suNt chNt xanh qua các l<a thu ho#ch. 

- N;ng suNt VCK (tNn/ha/n;m): ;>9c tính 

dUa trên n;ng suNt chNt xanh và tî l  VCK cfa cÄ. 

N;ng suNt VCK = % chNt khô x n;ng suNt chNt 

xanh. 

- Ph>?ng pháp $ánh giá hi u quM kinh t::  

+ Tî suNt chi phí l9i nhuPn cPn biên (MBCR): 

 

Tiêu chí $ánh giá: N:u MBCR < 1,5: L9i nhuPn 

thNp, không nên áp ddng; n:u MBCR = 1,5 - 2,0: 

L9i nhuPn trung bình, có thK chNp nhPn $>9c; n:u 

MBCR > 2,0: L9i nhuPn cao, chNp nhPn cho phát 

triKn. 

+ TYng chi phí: TYng chi phí = Chi phí vPt t> + 

Chi phí công lao $Vng + Chi phí khNu hao thi:t b' 

t>@i + Chi phí n;ng l>9ng t>@i n>@c. 

+ TYng doanh thu: TYng doanh thu = N;ng 

suNt (kg/ha) x Giá bán ($%ng/kg). 

+ Lãi thu2n: Lãi thu2n = TYng doanh thu - 

TYng chi phí. 

 + Tî suNt lãi so v@i vEn $2u t>: 

 

2.4. Thu thPp và x* lý sE li u 

SE li u theo dõi $>9c tính toán b'ng ph2n 

m?m Microsoft Excel. Phân tích ANOVA trên 

ph2n m?m MSTATC. Phân h#ng các m<c cfa các 

y:u tE và gi{a các nghi m th<c theo Duncan v@i α 
= 0,05 howc 0,01. 

3. K:T QU< NGHIÊN C?U VÀ TH<O LU,N 

3.1. ônh h>eng cfa li?u l>9ng $#m và phân 

h{u c? $:n các chQ tiêu sinh tr>eng và phát triKn 

cfa cÄ voi xanh tr%ng trên $Nt b#c màu t#i xã Cam 

Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh (nay là xã Nam 

Cam Ranh) 

Phân bò có tî l  C/P và nit? hòa tan cao nên 

có tác $Vng g2n nh> phân bón urê, có Mnh h>eng 

rNt m#nh $:n sinh tr>eng cfa cây cÄ [4]. Chi?u 

cao cây cfa cÄ voi xanh có xu h>@ng t;ng khi t;ng 

li?u l>9ng bón phân h{u c? và phân $#m, $i?u này 

phù h9p v@i k:t quM nghiên c<u cfa Nguy:n V;n 

Quý (2014) [5] khi nghiên c<u mVt sE tY h9p phân 

bón cho giEng cÄ VA06 t#i tQnh Phú Th4. Chi?u 

cao cây trung bình cfa các CT thí nghi m không 

sai khác có ý nghäa so v@i CT3 ($/c 1)  và CT4 

($/c 2).  

K:t quM nghiên c<u cho thNy, m<c bón $#m và 

phân h{u c? có Mnh h>eng rõ r t $:n sE 

nhánh/khóm và $>ung kính thân cfa cÄ voi xanh 

V3. Czng nh> chQ tiêu chi?u cao cây, sE 

nhánh/khóm và $>ung kính thân có xu h>@ng t;ng 
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khi t;ng li?u l>9ng bón phân h{u c? và phân $#m. 

K:t quM này phù h9p v@i k:t quM nghiên c<u cfa Cù 

Th' Thiên Thu và Bùi Quang TuNn (2022) [4] khi 

nghiên c<u m<c bón phân h{u c? phù h9p cho cÄ 

Ghi-Nê Mombasa và cÄ Mulato II trong $i?u ki n 

khô h#n vùng Trung Nam bV. SE nhánh/khóm và 

$>ung kính thân có sU sai khác có ý nghäa so v@i 

CT3 ($/c 1) e m<c P > 0,05. Trong $ó, CT5 và CT6 

có sE nhánh/khóm và $>ung kính thân t>?ng 

$>?ng nhau và cao nhNt v@i sE nhánh/khóm là 

13,4 và $>ung kính thân là 1,9 cm, cao h?n CT3 

($/c 1) (10,6 nhánh/khóm và 1,5 cm) có ý nghäa 

thEng kê e m<c P > 0,05 và t>?ng $>?ng v@i CT4 

($/c 2) (12,3 nhánh/khóm và 1,8 cm). ThNp nhNt e 

CT1 v@i sE nhánh/khóm là 11,1 và $>ung kính 

thân là 1,5 cm, t>?ng $>?ng CT3 ($/c 1) và nhÄ 

h?n CT4 ($/c 2) (BMng 2). 

BMng 2. ônh h>eng cfa li?u l>9ng $#m và phân h{u c? $:n các chQ tiêu sinh tr>eng và phát triKn cfa cÄ 

voi xanh tr%ng trên $Nt b#c màu t#i xã Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh) 

TT CT 
Chi?u cao cây lúc thu 

ho#ch (cm)* 

SE nhánh/khóm 

(nhánh)* 

;>ung kính thân 

(cm)* 

1 CT1 209,4 11,1 1,5 

2 CT2 211,2 11,6 1,6 

3 CT3 ($/c 1) 207,9 10,6 1,5 

4 CT4 ($/c 2) 218,6 12,3 1,8 

5 CT5 215,9 13,4 1,9 

6 CT6 213,4 13,4 1,9 

 CV (%) 2,9 4,9 3,6 

 LSD0,05 - 1,1 0,1 

Ghi chú: (*): SE li u là giá tr' trung bình cfa 5 l2n thu ho#ch. 

3.2. ônh h>eng cfa li?u l>9ng $#m và phân 

h{u c? $:n các y:u tE cNu thành n;ng suNt và n;ng 

suNt cfa cÄ voi xanh tr%ng trên $Nt b#c màu t#i xã 

Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh (nay là xã 

Nam Cam Ranh) 

CÄ V3 có thui gian cot t[ 50 - 55 ngày/l<a, 

h'ng n;m cÄ V3 có thK cot 6 - 7 l<a/n;m. SE l<a cot 

trong n;m liên quan t@i tEc $V tái sinh cfa cÄ, nó 

phd thuVc vào giEng, m<c $V thâm canh, khí hPu 

cfa khu vUc và mùa vd rNt rõ r t. CÄ V3 tr%ng trên 

vùng $Nt b#c màu t#i xã Cam Th'nh Tây, thành 

phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh) sau 1 

n;m tr%ng trung bình cot $>9c 5 l<a v@i khEi l>9ng 

sinh khEi khóm và n;ng suNt chNt xanh $#t $>9c 

nh> sau: 

- KhEi l>9ng sinh khEi khóm: KhEi l>9ng sinh 

khEi khóm có xu h>@ng t;ng khi t;ng li?u l>9ng 

bón phân h{u c? và phân $#m. K:t quM này phù 

h9p v@i k:t quM nghiên c<u cfa Phan Công Kiên 

và cs (2021) [6] khi xác $'nh li?u l>9ng $#m thích 

h9p cho giEng cÄ V3 t#i Nam Trung bV. CT6 bón 

n?n + 350 kg N + 25 tNn phân chu%ng/ha cho khEi 

l>9ng sinh khEi khóm cao nhNt e cM 5 l<a thu 

ho#ch, trung bình $#t 646,9 g/khóm cao h?n CT3 

($/c 1) (536,6 g/khóm) có ý nghäa thEng kê e m<c 

P > 0,05. K:t quM nghiên c<u này thNp h?n k:t quM 

nghiên c<u cfa Phan Công Kiên và cs (2021) [6] 

khi bón $#m v@i li?u l>9ng 300 kg N + 20 tNn phân 

chu%ng/ha cho cÄ V3 trên $Nt thâm canh t#i tQnh 

Khánh Hòa, khEi l>9ng sinh khEi khóm $#t cao 
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nhNt, trung bình 841,9 g/khóm. CT có khEi l>9ng 

sinh khEi thNp nhNt là CT1 bón n?n + 150 kg N + 

15 tNn phân chu%ng/ha v@i khEi l>9ng sinh khEi 

khóm trung bình $#t 532,8 g/khóm, t>?ng $>?ng 

v@i CT3 ($/c 1) và thNp h?n CT4 ($/c 2). 

- N;ng suNt chNt xanh: N;ng suNt chNt xanh 

cfa các l<a thu ho#ch khác nhau e các CT bón 

$#m và phân h{u c? khác nhau có sU khác nhau và 

có xu h>@ng t;ng khi t;ng l>9ng phân $#m và 

phân h{u c?. ;#t cao nhNt e CT5 khi bón n?n + 

300 kg N + 25 tNn phân chu%ng/ha và CT6 khi bón 

n?n + 350 kg N + 25 tNn phân chu%ng/ha v@i n;ng 

suNt chNt xanh tYng sE qua 5 l<a thu ho#ch t>?ng 

<ng là 278,1 tNn/ha/n;m và 283,2 tNn/ha/n;m. 

K:t quM này thNp h?n k:t quM nghiên c<u cfa 

Phan Công Kiên và cs (2021) [6] khi bón $#m v@i 

li?u l>9ng 300 kg N + 20 tNn phân chu%ng/ha cho 

cÄ V3 trên $Nt thâm canh t#i tQnh Khánh Hòa, n;ng 

suNt chNt xanh tYng sE $#t cao nhNt 460,3 

tNn/ha/n;m. N;ng suNt chNt xanh t>?ng $>?ng 

v@i mVt sE $'a ph>?ng khác e mi?n Boc, t#i huy n 

L>?ng S?n, tQnh Hòa Bình (nay là xã L>?ng S?n, 

tQnh Phú Th4) n;ng suNt chNt xanh cfa giEng cÄ 

Voi 294,4 tNn/ha/n;m [7]. N;ng suNt chNt xanh 

tYng sE thNp nhNt e CT1 bón n?n + 150 kg N + 15 

tNn phân chu%ng/ha 196,2 tNn/ha/n;m; t>?ng 

$>?ng v@i CT3 ($/c 1) (196,2 tNn/ha/n;m) và thNp 

h?n CT4 ($/c 2) (250,5 tNn/ha/n;m) có ý nghäa e 

m<c P > 0,05 (BMng 3). 

BMng 3. ônh h>eng cfa li?u l>9ng $#m và phân h{u c? $:n y:u tE cNu thành n;ng suNt  

và n;ng suNt cfa cÄ voi xanh tr%ng trên $Nt b#c màu t#i xã Cam Th'nh Tây,  

thành phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh) 

KhEi l>9ng sinh khEi khóm (g) 
N;ng suNt chNt xanh tYng sE 

(tNn/ha/n;m) 

CT 

L2n 

cot 1 

L2n 

cot 2 

L2n 

cot 3 

L2n 

cot 4 

L2n 

cot 5 
TB 

L2n 

cot 1 

L2n 

cot 2 

L2n 

cot 3 

L2n 

cot 4 

L2n 

cot 5 
TYng 

CT1 504,1 596,8 540,6 495,5 527,2 532,8 35,2 41,6 44,5 36,5 38,4 196,2 

CT2 546,1 640,7 610,6 534,3 545,9 575,5 41,6 47,1 48,5 42,8 42,2 222,2 

CT3 ($/c 1) 508,5 592,2 566,4 498,7 517,3 536,6 36,5 42,9 43,1 37,2 38,8 198,5 

CT4 ($/c 2) 575,1 682,9 658,0 587,4 597,6 620,2 48,2 52,0 53,1 48,8 48,4 250,5 

CT5 597,9 700,3 676,5 605,5 617,6 639,6 52,2 57,2 60,5 53,5 54,7 278,1 

CT6 604,4 707,8 686,6 615,3 620,4 646,9 53,9 58,4 61,5 54,3 55,1 283,2 

CV (%) 4,3 3,4 7,9 4,1 4,1 - 4,6 3,8 7,0 5,9 4,6 - 

LSD0,05 42,5 39,1 86,9 39,8 41,2 - 4,1 3,6 5,7 4,9 4,1 - 

- Tî l  VCK: Có xu h>@ng giMm khi t;ng li?u 

l>9ng bón phân h{u c? và phân $#m. K:t quM này 

phù h9p v@i k:t quM nghiên c<u cfa Phan Công 

Kiên và cs (2021) [6] khi xác $'nh li?u l>9ng $#m 

thích h9p cho giEng cÄ V3 t#i Nam Trung bV. Tî l  

VCK cfa các CT thí nghi m có sU sai khác so v@i 

$Ei ch<ng qua các l2n cot, trung bình dao $Vng t[ 

15,6 - 18,0%. Trong $ó, CT1 bón n?n + 150 kg N + 

15 tNn phân chu%ng/ha có tî l  VCK trung bình 

cao nhNt 18,0%. ThNp nhNt e các CT5 bón n?n + 300 
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kg N + 25 tNn phân chu%ng/ha và CT6 bón n?n + 

350 kg N + 25 tNn phân chu%ng/ha v@i tî l  VCK 

trung bình l2n l>9t là 16,5 và 15,6% (BMng 4). 

- N;ng suNt VCK: Là chQ tiêu phd thuVc nhi?u 

v? n;ng suNt chNt xanh và tî l  VCK cfa giEng và 

có bi:n $Vng rNt l@n do tác $Vng cfa $Nt tr%ng, ch: 

$V thâm canh cÄ tr%ng. SE li u e bMng 4 cho thNy, 

n;ng suNt VCK $#t cao nhNt khi bón n?n + 300 kg 

N + 25 tNn phân chu%ng/ha (CT5) và bón n?n + 

350 kg N + 25 tNn phân chu%ng/ha (CT6) v@i n;ng 

suNt VCK t>?ng <ng là 46,0 tNn/ha/n;m và 44,2 

tNn/ha/n;m. Phan Công Kiên và cs (2021) [6] khi 

nghiên c<u li?u l>9ng $#m cho giEng cÄ voi V3 t#i 

tQnh Khánh Hoà cho n;ng suNt VCK $#t cao nhNt 

77,1 tNn/ha/n;m khi bón 250 kg N + 20 tNn phân 

chu%ng/ha. K:t quM nghiên c<u cfa Tr>?ng La 

(2011) [8] v? cÄ tr%ng t#i các nông hV ch;n nuôi 

ng>ui dân tVc thiKu sE t#i các tQnh Tây Nguyên cho 

thNy, n;ng suNt VCK cÄ VA06 $#t 30,3 

tNn/ha/n;m. 

BMng 4. ônh h>eng cfa li?u l>9ng $#m và phân h{u c? $:n tî l  VCK và n;ng suNt chNt khô cfa cÄ voi 

xanh tr%ng trên $Nt b#c màu t#i xã Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh) 

Tî l  VCK (%) N;ng suNt VCK tYng sE (tNn/ha/n;m) 

CT L2n 

cot 1 

L2n 

cot 2 

L2n 

cot 3 

L2n 

cot 4 

L2n 

cot 5 
TB 

L2n 

cot 1 

L2n 

cot 2 

L2n 

cot 3 

L2n 

cot 4 

L2n 

cot 5 
TYng 

CT1 18,2 18,0 18,0 17,9 17,9 18,0 6,4 7,5 8,0 6,5 6,9 35,3 

CT2 18,0 17,6 17,5 17,6 17,5 17,6 7,5 8,3 8,5 7,5 7,4 39,2 

CT3 ($/c 1) 18,4 18,2 18,1 18,2 18,0 18,2 6,7 7,8 7,8 6,8 7,0 36,1 

CT4 ($/c 2) 17,5 17,0 17,0 17,0 16,7 17,1 8,5 8,8 9,1 8,3 8,1 42,7 

CT5 17,1 16,7 16,4 16,5 16,0 16,5 8,9 9,6 9,9 8,8 8,8 46,0 

CT6 16,1 15,7 15,3 15,6 15,3 15,6 8,7 9,2 9,4 8,5 8,4 44,2 

CV (%) 1,4 0,8 1,6 1,1 1,6 - 7,1 5,4 5,4 7,1 6,5 - 

LSD0,05 0,5 0,3 0,5 0,3 0,5 - 1,0 0,8 0,9 1,0 0,9 - 

3.3. Hi u quM kinh t: cfa bón $#m và phân h{u 

c? v@i các li?u l>9ng khác nhau cho cÄ voi xanh 

tr%ng trên $Nt b#c màu t#i xã Cam Th'nh Tây, thành 

phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh) 

- Chi phí sMn xuNt: Vi c tính toán giá thành 

sMn xuNt $>9c dUa trên c? se giá chi phí t#i thui 

$iKm nghiên c<u cho t[ng h#ng mdc $2u t> nh>: 

Chi phí làm $Nt, lao $Vng, ch;m sóc, thu ho#ch 

$>9c tính theo $'nh m<c chung cho 1 ha tr%ng cÄ 

hòa thMo. Do vPy, Mnh h>eng v? giá thành sMn 

xuNt trong nghiên c<u này chf y:u phd thuVc vào 

sE l>9ng phân bón $2u t> cho 1 ha gieo 

tr%ng/n;m trên c? se n;ng suNt xanh thu $>9c 

tính giá thành sMn xuNt ra 1 tNn cÄ xanh t#i mô 

hình thí nghi m. Do $2u t> chi phí phân $#m và 

phân h{u c? cMi t#o $Nt b#c màu cfa các CT thí 

nghi m khá cao, chu kt tr%ng cÄ dài 4 n;m nên 

giá thành cÄ chQ tính ph2n khNu hao v? giEng trên 

chu kt 4 n;m. Giá thành sMn xuNt 1 tNn cÄ cfa các 

CT thí nghi m khá cao 440.705 - 518.272 

$%ng/tNn. Nghiên c<u cfa Nguy:n Th' Mùi và cs 

(2012) [9] cho thNy, giá thành sMn xuNt 1 tNn cÄ 

xanh t#i các vùng khác nhau e trong n>@c, bi:n 

$Vng t[ 192.980 - 229.584 $%ng/tNn. Nhìn chung, 

chi phí sMn xuNt cÄ trên vùng $Nt b#c màu t#i xã 

Cam Th'nh Tây (nay là xã Nam Cam Ranh) khá 

cao, tuy nhiên phù h9p cho sMn xuNt $K ch;n nuôi 

gia súc ;n cÄ nh> bò, dê. 



KHOA H&C & CÔNG NGH,  
                                                                                 

N«ng nghiÖp vµ M¤I TR¦êNG - KỲ 2 - TH¸NG 10/2025 37 

BMng 5. Giá thành sMn xuNt cfa các CT thí nghi m trong 1 n;m tr%ng cÄ voi xanh trên $Nt b#c màu t#i xã 

Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh) 

ChQ tiêu CT1 CT2 
CT3 

($/c 1) 

CT4 

($/c 2) 
CT5 CT6 

KhNu hao giEng cÄ (1.000 $%ng) 3.750 3.750 3.750 3.750 3.750 3.750 

Công làm $Nt (1.000 $%ng) 5.500 5.500 5.500 5.500 5.500 5.500 

Công tr%ng (1.000 $%ng) 4.500 4.500 4.500 4.500 4.500 4.500 

Công ch;m sóc (1.000 $%ng) 42.000 42.000 42.000 42.000 42.000 42.000 

Phân h{u c? (1.000 $%ng) 7.500 7.500 0 10.000 12.500 12.500 

Phân hóa h4c (1.000 $%ng) 9.335 10.534 3.300 11.755 12.910 14.120 

Công thu ho#ch (1.000 $%ng) 29.100 33.000 32.400 36.900 41.400 42.600 

TYng chi phí >@c tính (1.000 $%ng) 101.685 106.784 91.450 114.405 122.560 124.970 

N;ng suNt chNt xanh (tNn/ha/n;m) 196,2 222,2 198,5 250,5 278,1 283,2 

Giá thành 1 tNn cÄ tr%ng (1.000 $%ng) 518,272 480,576 460,705 456,707 440,705 441,278 

- Hi u quM kinh t:: 

+ TYng thu: V@i giá bán cÄ t#i v>un khoMng 600 

$%ng/kg, tYng giá tr' thu $>9c t[ tr%ng cÄ cfa CT5 

và CT6 $?u cao h?n 2 CT $Ei ch<ng (CT3, CT4). 

CT5 có tYng thu là 166.860.000 $%ng/ha/n;m và 

CT6 là 169.920.000 $%ng/ha/n;m (BMng 6). 

- TYng chi phí sMn xuNt: Chi phí sMn xuNt 

chênh l ch gi{a các CT thí nghi m và $Ei ch<ng 

do chênh l ch chi phí s* ddng phân $#m và phân 

h{u c?. Trong $ó,  CT5 và CT6 có chi phí sMn xuNt 

cao nhNt (125.655.000 $%ng/ha/n;m và 

136.220.000 $%ng/ha/n;m t>?ng <ng), cao h?n 2 

CT $Ei ch<ng (CT3, CT4) (BMng 6). 

- L9i nhuPn: Mwc dù có chi phí sMn xuNt cao, 

tuy nhiên do tYng thu cao nên CT5 và CT6 cho l9i 

nhuPn cao nhNt (33.050.000 $%ng/ha/n;m và 

33.700.000 $%ng/ha/n;m t>?ng <ng) cao h?n 2 

CT $Ei ch<ng t[ 9 - 17 tri u $%ng/ha/n;m. Hai CT 

còn l#i cho l9i nhuPn thNp h?n 2 CT $Ei ch<ng 

(BMng 6). 

- Tî suNt lãi: V@i l9i nhuPn $#t cao h?n 2 CT 

$Ei ch<ng nên tî suNt lãi cfa CT5 và CT6 czng cao 

h?n 2 CT $Ei ch<ng; tî suNt lãi cfa cM 2 CT là 0,25. 

Hai CT còn l#i cho tî suNt lãi thNp h?n so v@i các 

CT $Ei ch<ng (BMng 6).  

- Tî suNt chi phí l9i nhuPn cPn biên (MBCR): 

CM CT1 và CT2 $?u cho tî suNt l9i nhuPn cPn biên 

thNp < 0,15, không nên áp ddng vào sMn xuNt. Còn 

CT5 và CT6 cho tî suNt l9i nhuPn cPn biên cao 

t>?ng <ng 2,6 và 2,5 so v@i CT $Ei ch<ng 1; 3,4 và 

3,1 so v@i CT $Ei ch<ng 2. CM 2 CT $?u $>9c 

khuy:n cáo áp ddng vào sMn xuNt. Tuy nhiên, $K 

ti:t ki m chi phí vPt t> $2u vào CT5 $>9c >u tiên 

áp ddng vào sMn xuNt (BMng 6). 



KHOA H&C & CÔNG NGH,  
                                                                                 

N«ng nghiÖp vµ M¤I TR¦êNG - KỲ 2 - TH¸NG 10/2025 38 

BMng 6. Hi u quM kinh t: cfa bón $#m và phân h{u c? v@i các li?u l>9ng khác nhau cho cÄ voi xanh 

tr%ng trên $Nt b#c màu t#i xã Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh (nay là xã Nam Cam Ranh) 

MBCR 

CT 
N;ng suNt 

(tNn/ha/n;m) 
TYng thu 

($%ng) 

TYng chi 

($%ng) 

L9i nhuPn 

($%ng) 

Tî suNt 

lãi So v@i 

$/c 1 

So v@i 

$/c 2 

CT1 196,2 117.720.000 112.935.000 4.785.000 0,04 -0,2 -4,3 

CT2 222,2 133.320.000 118.034.000 15.286.000 0,13 1,5 -3,7 

CT3 ($/c 1) 198,5 119.100.000 102.700.000 16.400.000 0,16   

CT4 ($/c 2) 250,5 150.300.000 125.655.000 24.645.000 0,20   

CT5 278,1 166.860.000 133.810.000 33.050.000 0,25 2,6 3,4 

CT6 283,2 169.920.000 136.220.000 33.700.000 0,25 2,5 3,1 

4. K:T LU,N 

Bón $#m và phân h{u c? v@i các li?u l>9ng 

khác nhau cho cÄ voi xanh tr%ng trên $Nt b#c màu 

t#i xã Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh (nay 

là xã Nam Cam Ranh), tQnh Khánh Hoà không Mnh 

h>eng $:n chi?u cao cây cfa cÄ, tuy nhiên, $ã Mnh 

h>eng $:n sE khóm/cây, $>ung kính thân, các 

y:u tE cNu thành n;ng suNt và n;ng suNt. M<c bón 

thích h9p nhNt trong $i?u ki n $Nt b#c màu t#i xã 

Cam Th'nh Tây, thành phE Cam Ranh tQnh Khánh 

Hoà là bón n?n (60 kg P2O5 + 180 kg K2O/ha) + 

300 kg N + 25 tNn phân chu%ng/ha. V@i m<c bón 

này n;ng suNt chNt xanh $#t 278,1 tNn/ha/n;m, l9i 

nhuPn $#t 33.050.000 $%ng/ha/n;m và tî suNt chi 

phí l9i nhuPn cPn biên $#t cao, so v@i CT3 ($/c 1) 

là 2,6 và CT4 ($/c 2) là 3,4. 
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RESEARCH ON SUITABLE DOSAGE OF NITROGEN AND ORGANIC FERTILIZER FOR GROWING 

ELEPHANT GRASS ON DEGRADED SOIL NAM CAM RANH COMMUNE, KHANH HOA PROVINCE 

Nguyen Van Son1, Tran Thi Thao1, Trinh Thi Van Anh1 

1 Nha Ho Research Institute for Cotton and Agricultural Development 

Abstract 

The study was conducted on degraded soil in Cam Thinh Tay commune, Cam Ranh city (now 

Nam Cam Ranh commune), Khanh Hoa province to evaluate the effects of nitrogen and organic 

fertilizer doses on the growth and yield of elephant grass grown on degraded land. The 

experiment was arranged in a completely randomized block design with 6 treatments and 3 

replications. The results showed that the most suitable nitrogen and organic fertilizer levels in 

the degraded soil conditions in Cam Thinh Tay commune, Cam Ranh city (now Nam Cam Ranh 

commune), Khanh Hoa province were base fertilizer (60 kg P2O5 + 180 kg K2O/ha) + 300 kg N + 

25 tons of organic fertilizer/ha. With this fertilizer level, the green matter yield reached 278.1 

tons/ha/year, the profit was 33,050,000 VND/ha/year and the marginal cost-benefit ratio 

(MCBR) was high, compared to control 1 at 2.6 and control 2 at 3.4. 

Keywords: Degraded soil, elephant grass, nitroge, organic fertilizer, yield. 
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